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Warszawa, dnia 4 listopada 2021 roku
Sygn. akt IR
POSTANOWIENIE
Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, VI Wydzial Karny-Odwolawczy
w sktadzie:

Przewodniczacy- Sedzia SO Anita Jarzabek-Bocian

protokolant: protokolant sadowy NN

przy udziale oskarzyciela prywatnego—
Ppo rozpoznaniu sprawy z oskarzenia prywatnego RN

zazalenia wniesionego przez oskarzycielke prywatng w dniu 8 wrzesnia 2021 roku

na postanowienie Sadu Rejonowego NN, - 2 26 sierpnia 2021
roku, sygn. akt [ R

w przedmiocie umorzenia postepowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu (ST e ]

Uzasadnienie

Whiesione zazalenie okazalo si¢ zasadne, wobec czego koniecznym stato sie uchylenic
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu I

Umorzenie postgpowania na podstawie art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt
11 kpk. jest mozliwe jedynie wtedy, gdy Sad uzna, iz zachodza prawne przeszkody w
prowadzeniu postepowania, nie objete przéz art. 17 § 1 pkt 2-10 k.p.k., ktére uniemozliwiajg
procedowanie w sprawie, natomiast wszelkie stany majace charakter przeszkéd faktycznych
uniemozliwiajagcych prowadzenie postgpowania stanowig podstawe do ewentualnego
zawieszenia tego postgpowania (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
15 lipca 2009 r., sygn. akt Il AKz 417/09). W sprawie niniejszej Sgd Rejonowy zlecil Policji
dokonanie czynnosci zmierzajacych do ustalenia tozsamosci oskarzonego. W odpowiedzi
ofrzymano pismo. iz policja z uwagi na brak procedur umozliwiajacych im skuteczne dzialania

wobec podmiotu Google Inc. nie ma mozliwosci pozyskania zgdanych danych (k.19). Sad
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Rejonowy w $wietle tych informacji umorzyl postepowanie stwierdzajgc, iz z uwagi na
powyzsze, a zatem brak danych identyfikujacych osobe oskarzonego nie jest mozliwe dalsze
jego prowadzenie.

Z uwagi na te okoliczno$ci nalezy uzna¢ - podzielajac przy tym stanowisko skarzacej
wyrazone w zazaleniu - ze Sad Rejonowy wydajac przedmiotowe postanowienie podjat
przedwczesng decyzj¢ w zakresie niemozliwoscei ustalenia tozsamosci oskarzonego. W pi$mie
z dnia 19 sierpnia 2021 r. (k. 19) rzeczywiscie wskazane zostato, iz aktualnie trwajg prace nad
wdrozeniem policyjnego sytemu realizacji postanowien dotyczacych Google Inc. Jednakze
przywolane zostato rowniez, iz Sgd Rejonowy w drodze postanowienia moze samodzielnie
wystgpi¢ do wskazanego podmiotu (np. droga mailows) o podanie interesujacych go informacji
(k.8, 19). Powyzsza czynno$¢ niewatpliwie nalezy do tych dziatafi, ktoérych nie mogla
samodziclnie wykonaé skarzaca, a ktorych przeprowadzenie jest w zakresie kompetencji i
mozliwosci Sadu pierwszej instancji.

W ocenie Sadu odwotawczego, w realiach niniejszej sprawy jedynym wlasciwym
dziataniem Sadu Rejonowego begdzie podjecie proby samodzielnego ustalenia danych
osobowych oskarzonego w sposOb przedstawiony powyzej. Dopiero wyniki tak podjetych
dziatan, ktore wowczas bedg miaty charakter wyczerpujagcych, pozwola na ocen¢ czy
postepowanie moze si¢ toczy¢, czy tez zachodzi przeszkoda na jakg w zaskarzonym
postanowieniu powotatl si¢ Sgd Rejonowy.

Majac na uwadze powyzsze argumenty, zaskarzone postanowienie nalezato uchyli¢ i

sprawe przekaza¢ Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.




